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Figura 18. Gradfico de autovalores que define o numero ideal de componentes principais para o

modelo de PCA de acordo com a variancia dos dados
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Figura 28. Grdfico de loadings da PC2 vs. numero de onda do modelo de PCA dos dados de FTIR
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Figura 3S. Grdfico de escores do modelo da PCA dos dados da andlise cromatografica: PC2
versus PC1, sendo OVI puro (VY), OVI + P (¥), OVI + Cu (m), OVI + P + Cu (+), OVI + DE (4),
OVI+T(A),OVI+P+T (%), OVI+Cu+T(e), OVI+P+Cu+T (V) OVI+DE+T(¥)e

OVI + P + Cu + DE (m)
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Figura 4S. Grdfico de loadings da PCI versus compostos do modelo da PCA dos dados da andlise

cromatogrdfica
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Figura 58. Grdfico de loadings da PC2 versus compostos do modelo da PCA dos dados da andlise

cromatogrdfica

CONSIDERACOES

Na Figura 3S, na qual estd apresentado o grafico de escores da PCA dos dados da analise
cromatografica, a descricdo das amostras segue a legenda descrita na Tabela 1, quanto aos
simbolos. Em relacdo aos numeros, as amostras de nimero 1 sdo as que ndo foram submetidas a
aquecimento, enquanto a numeracao de 2 a 5, corresponde aos tempos de aquecimento das amostras
de 48, 120, 180 e 240 horas, respectivamente, e a numeragdo das amostras submetidas a descargas
elétricas (#) corresponde ao numero de descargas disruptivas aplicadas, sendo 500 e 1000

descargas.
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