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Programas da Area de Quimica

8 2001-2003 44

7 2004-2006 51

9 2007-2009 58

9 2010-2012 61

24 2013-2016 70

19 2017-2018 73
Regiio | M | wmp__ | D | wm/p | Total _
m 1 3 0 24 28
g 0 0 : 17
sul 0 1 : 15
: 0 1 3

Norte  |NENNE 0 0 2 4
T - 3 ) 47 73



Distribuicdo das notas nas ultimas 3 avalia¢des - Area de Quimica
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Distribuicao por estado dos Programas de pds-graduacao da area de Quimica
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Matriculados na area de Quimica

—— Mestrado —=—Doutorado

3800
3400
3000
2600

2200

MATRICULADOS

1800
1400

1000
1998 2002 2006 2010 2014 2018

ANO

Titulados na area de Quimica
—&— Mestrado Académico —— Doutorado Académico

1200
1000
800

600

TITULADOS

400

200

1998 2002 2006 2010 2014 2018

Fonte: GEOCAPES

ANO



7~ | CONSELHO

;

J

De t Presidéncia
Gestéao . da

el CAPES

Ed. Basica
a Distancia

v Diretoria de Diretoria de .

D

o ee.,
-

..

—————
- -
....

e amre e

Diretoria de"..

Bolsas no

\
e

.
“‘ -
.. Pais -
.

\b
st e amw b-.._.._’."...”. >
L]

Ed. Basica
Presencial

.

! 5

{ )

- Frogramas €

! ]

: '
i



As 49 areas de avaliacao sao agregadas, por critério de afinidade, em
dois niveis:

e Primeiro nivel: Colégios (3)

e Segundo nivel: Grandes Areas (9)

v COLEGIO DE CIENCIAS DA VIDA

v COLEGIO DE CIENCIAS EXATAS, TECNOLOGICAS E '
MULTIDISCIPLINAR 6 representantes
CIENCIAS EXATAS E DA ENGENHARIAS MULTIDISCIPLINAR po r CO | ég|0 .

TERRA
Astronomia / Fisica Engenharias | Biotecnologia
Ciéncia da Computacao Engenharias Il Ciéncias Ambientais
Geociéncias Engenharias Il Ensino
Matematica / Engenharias IV Interdisciplinar

Probabilidade e Estatistica

Quimica Materiais

v COLEGIO DE HUMANIDADES



Objetivos do Sistema Nacional de Pds-Graduacao (SNPG):

» Formacao pds-graduada de docentes para todos os
niveis de ensino;

» Formacao de recursos humanos qualificados para o
mercado nao-académico;

» Fortalecimento das bases cientifica, tecnoldgica e de

iInovacao.



Objetivos da Avaliacao
*Certificacao da qualidade da pds-graduacao
Brasileira (referéncia para a distribuicao de bolsas e

recursos para o fomento a pesquisa);

*ldentificacao de assimetrias regionais e de areas
estratégicas do conhecimento no SNPG para
orientar acoes de inducao na criacao e expansao de

programas de pos-graduacao no territorio nacional.
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Avaliacao Quadrienal 2017
4175 programas — 811 programas novos
6203 cursos — 1211 cursos novos

Crescimento dos cursos de pds graduacdo na ultima década
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Alunos matriculados (1998-2017)
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Alunos titulados (1998-2017)
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CAPES C .
Avaliacao de Propostas de Quadiena!

Cursos Novos — APCN
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Analise de Propostas de Cursos Novos

Propostas apresentadas e taxa de recomendacao anual
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cares Avaliacao dos Cursos de Pos-Graduacao
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Avaliacdo Quadrienal
Quadro resumo das notas da area

Avaliacao
Quadrienal

Nota atual % Programas com doutorado

3 4,6%
4 42,7%
5 31,5%
6 13,0%
7 8,2%
Total 100,0%

‘Nota atual

145

Nota anterior
o b w

7 B 21 e

Total 9 110 1372 1475 744 286 179 4175

_33;1%

)

9 0%

Variacdo de notas

m-2
=-1
"0
=]
.2

Nota atual
1 s 3 4 5 6 7 Total
Doutorado 3 51 14 4 2 74
Mestrado 3 56 875 329 7 1270
Mestrado Profissional 6 45 39 210 46 703
Mestrado/Doutorado 6 101 885 677 282 177 2128
Total 9 110 1372 1475 744 286 179 4175
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Distribui¢ao proporcional das notas dos programas em 2013 e 2017
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Eixos do PNPG 2011-2020

1. Expansao do SNPG (qualidade, endogenia, assimetrias);
2. Criacao da agenda nacional de pesquisa

3. Aperfeicoar a avaliacao;

4. Interdisciplinaridade;

5. Apoio a outros niveis de ensino.

PLANO NACIONAL DE EDUCAGCAO 2014-2024: Metas 13,14 e 16 (PG)



COMISSAO ESPECIAL DE ACOMPANHAMENTO DO PNPG (2011-2020)

Sistema de Avaliacao da Pds-Graduacao

Novembro de 2017: solicitacdo de contribuicbes/propostas de
setores e entidades sobre mudancas do Modelo de Avaliacao da PG
(Stricto Sensu) :ABC, ANDIFES, ABRUEM, ABRUC, CNE, CONFAP,
CONSECTI, CNPq, CTC-ES, FINEP, FOPROP, MCTIC, MDIC, SBPC. OBS:
apos o recebimento das contribuicbes das entidades acima,
recebemos contribuicdes da SBC, ANPED, etc.

Janeiro de 2018: prazo entrega

Fevereiro/Abril de 2018: Comissao: estudos de casos, documentos
anteriores, e leitura/sintese dos documentos recebidos.

12 de Junho 2018: Apresentacao pela comissao da sintese ao CTC.



COMISSAO ESPECIAL DE ACOMPANHAMENTO DO PNPG
PONTOS CONVERGENTES / RECORRENTES

» Auto-avaliacdo — PDI

» Impacto (no desenvolvimento econdmico e social, regional e
nacional)

» Modelo Unico de avaliacdo (mas multidimensional)

» Producoes indicadas (cinco mais relevantes)

» Relevancia social e econbmica

» Acompanhamento de egressos

» Balanco entre indicadores quantitativos e qualitativos

» Mudancas no Qualis

» Internacionalizacdo

» Inovacao



Impacto do Qualis na Producdo Qualificada da Area de Quimica

CAPES
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Qualis Periddicos Quimica (2013-2016)

Distribuicao das revistas por estrato
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Total = 2351 revistas
A+B = 1732 revistas
C =719 revistas

Al=11,5%
Al1+A2 =23,3%
Al1+A2+B1 = 48%

Total A+B = 19400 artigos
4850 artigos/ano

Al =14,5%
Al+A2 = 40%
Al1+A2+B1 = 64%



Avaliacao Quadrienal (2013-2016)
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Qualis Peridodicos:

panorama e proposta de evolucdo

GT-Qualis Periodicos Paulo Jorge Parreira dos Santos (Biodiversidade) (Coordenador do GI);
Talita Moreira de Oliveira (Diretoria de Avaliacdo) (Secretaria do GT); Fabio de Araujo Jesus
Paixdo (Estatistico Diretoria de Avaliacdo); Pedro Pascutti (Interdisciplinar) (Coordenador do
GT-Qualis 2016); Adriana Moreira Amado (Economia); Dermeval da Hora Oliveira (Linguistica
e Literatura); Jose Sueli de Magalhdes (Linguistica e Literatura); Mauricio Lissovsky
(Comunicacdo e Informacdo); Rodrigo Tocantins Calado (Medicina 2); Edgar Nobuo Mamiya
(Engenharias 3); Avelino Francisco Zorzo (Ciéncia da Computacao); Carlos Eduardo Ambrosio
(Medicina Veterindria); Cristina Maria Garcia de Lima Parada (Enfermagem); Maurivan
Guntzel Ramos (Ensino); Ronaldo Lopes Oliveira (Zootecnia/Recursos Pesqueiros); Silvia
Staniscuaski Guterres (Farmacia)



Critérnos atuais

» A classificacdo do Qualis € baseada em diversos fatores:

- - - ’ - Qutros (indice

®» |ndicadores bibliometricos s e O RC.C2n
semind:7 poc. 5 vida, SNIP,

MCQ, Article
e; 9

®» Presenca em bases indexadoras INDICE H; 10

» Critérios qualitativos:
- existéncia de editor responsdvel, conselho editorial,
- ISSN,

- lin

editorial,

ormas de submiss&o « JCR: 81% das dareas utilizam, destas
' /4% o consideram como principal
- avaliacdo por pares, definidor de classificacdo
- afiliagcdo institucional de autores, * SJR:56% das areas ufilizam, destas

89% o consideram apenas como
- resumo, palavras-chaves e titulos em portugués e em auxiliar para definir classificacao

Inglés, « 7 areas ndo relataram utilizacdo de
. - ~ . indicadores
- disponibilizacdo on-line,
- periodicidade

- valoracdo de periddicos das dreas



- Pressoes:

®» Externas — dificuldade de compreensdo da variacdo de
classificacdes entre dreas de avaliacdo

®» |nternas — comparabilidade entre dreas reduzidag; forte
“subjetividade” de algumas classificacdes

= Ambas sdo reconhecidas pela comunidade académica e resultam
numa das recomendacoes sintese da ComissGo Nacional de
Acompanhamento do PNPG

“uma andlise geral do QUALIS das areas de forma a criar critérios, de um
lado, mais homogéneos de qualificacdo dos veiculos de comunicacdo da
producdo cientifica, e de outro, uma recflexdo mais profunda acerca da

aplicacdo em geral do fator QUALIS em dareas como Ciencias Humanas e
Engenharias.”

00
! e NOIC == %ICR 1

80 08
Periodicos com

classificacdes totalmente 4207 15%
diferentes

o \\ \" .
- - - a - - ~ =y —y S
(2 are: ) estr: 3 areas. 3 estr, 4x4. 5x5. 6x6. 7x7)
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. e GAZETA DO POVO

| Cursos de Administragao

Qualis “inflado”: manobra na
Capes aumenta notas de
programas de mestrado e
doutorado

Denise Drechsel [26/05/2019] [21:33]

A manobra feita pelo comité responsavel por avaliar as revistas cientificas de
Administracao consistiu em promover, por serem ‘“considerados os mais
relevantes” — sem explicar o que isso significa —, 23 periddicos, 17 dos quais do
estrato “B1” para o estrato “A2”. A decisdo foi tornada piiblica em dezembro de
2017. Com isso0, 3.015 artigos passaram de “B1” para “A2”, injetando 60,3 mil
pontos a esse grupo de revistas.

Com isso, programas conceito 4, 5, 6 e 7 concentraram 83,68% dos artigos, se
beneficiando do ajuste “inflado” do Qualis. Os cursos 7, por exemplo, perderiam
68% de seus artigos “A2” caso nado tivessem sido beneficiados.



Percentill

Arts and Humanities

= Archeology (arts and humanities)

= Arts and Humanities (miscellaneous)

» Classics

»  Conservation

» General Arts and Humanities

= History

= History and Philosophy of Science
Language and Linguistics

» |iterature and Literary Theory

=» Museology

» Music D ——————

= Philosophy

= Religious Studies

= Visual Arts and Performing Arts

141 results

Source title

CiteScore |, Highest
percentile .

Journal of New Music Research

Psychology of Music

Musicae Scientiae

Music Perception

Acta Acustica united with

Acustica

Journal of Music Therapy

AES: Journal of the Audio

Engineering Society

Twentieth-Century Music

1.49 99%
1/114
Music

1.48 98%
2/114
Music

1.46 97%
3/114
Music

1.35 96%
4/114
Music

1.28 926%
5/114
Music

1.24 95%
6/114
Music

0.97 93%
7/114
Music

0.97 93%
7/114
Music
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Premissas:

» Manutencdo de um Unico status de qualificacdo de producdo em peridodicos para
todas as dreas de avaliagcdo (um periddico — um estrato)

®» Nd&o considerar fatores arbitrdarios como 'pertinéncia’ (para reduzir estrato) e
"relevancia" (para elevar estrato) de forma irrestrita

/- Buscar critério de semelhanca entre “indicadores de qualidade”
®» |nexisténcia de fravas
» Critério de qualidade externo (ou independente do uso)

®» Modelo indutor de internacionalizacdo na publicacdo de artigos e na indexacdo de
peridodicos



Procedimentos:

» |- Classificacdo pelas bases de maior usol!

= Mais de 60% das dreas usam predominantemente (=mais de 70% dos

periddicos com Fl ou CiteScore) JCR/SJR, ou indicadores destas bases,

para classificar periddicos nos estratos A1 e A2 indicando o
reconhecimento destas bases para classificar periddicos de elevada

‘;:f;g*m qualidade; mais de 50% das dreas usam estes indicadores para
T - classificar até B2. Subject Sub-subject
BERMATOLOGY Physics and Astronomy
Tﬁggﬂ'ﬁn — % Acoustics and Ultrasonics
GASTROENTEROLOGY & HEPATOLOGY / . H . Tk Astronomy and Astrophysics
A scaomows / Escolha dg indicador/ bgse. percer.ms SJR ok i NS S
HEMAFOLOGY / + percentis JCR expandindo o conjunto Condensed Matter Physics
INFEETIOUS DISEASES / o . i - General Physics and Astronomy
MEDIEL ETHICS para mais de 30mil periodicos ~r———
ﬂgt ﬁmsﬁcwlmom Nuclear and High Energy Physics
MEDICINE, GENERAL & INTERNAL . Physics and Astronomy {miscellaneous)
Lo — Scopus (334 sub-subjects) — exemplo = Radiation
OBSTETRIES & GYNECPLOGY - | W S (227 t . ) Statistical and Nonlinear Physics
oRTHOPEDICS Gdl exemplo - WO caregories Surfaces and Interfaces
S - * O percentilindica a posicdo relativa (em valores ———
pepATRICR N [/ : - ~ Immunology and Microbiology
R e pormollzodos de oIgHm_ escore de cﬁoc;oo/fo’ror Qe aovidMcobioion ad Botecaciony
::;m\"‘m'ﬂ'c'“&mm'm'm impacto) de um periddico em comparacdo restrita General Immunology and Microbiology
::sgmmm\{ll‘ a um conjunto de periodicos de uma mesma Immunology
R 7 ge . -
TrANsANTRARS. tematica /espeC| alidade. Immunology and Microbiology (miscellaneous)
TROPICAL MEDICINE Microbiology
UROLOGY & NEPHRBLOGY Parasitology
\ \ Virology

https://www.scopus.com/sources.uri?zone=TopNavBar&origin=searchbasic

https://jcr.clarivate.com/JCRHomePageAction.action?



https://www.scopus.com/sources.uri?zone=TopNavBar&origin=searchbasic
https://jcr.clarivate.com/JCRHomePageAction.action

Procedimentos:

®» 2- Determinar limites de classes para percentis
maximos (um periddico pode ocorrer em mais
de uma temdatica/especialidade):

= Percentil (mdaximo JCR ou SJR) Agricultural and
Forest Enftomology
=» P8/,5
Category Rank Percentile
» P/5
» P425 Forestry #28/129 78th
= P50 Insect Science #35/136  74th
=» P3/,5 Agronomy and Crop #85/309  72nd
Science
» P25
= P125 Proc'iucﬁc.)n
Engineering
Category Rank Percentile

Industrial and
Manufacturing #105/316  6éth
Engineering

Mechanical Engineering #237/556  57th



Procedimentos para conjunfo de periddicos
- utilizados por todas as Areas de Avaliacdo:

» Uso direto de percentil maximo para periédicos nas bases Scopus e
WoS

= |mputar através de modelos de regressdo valores de percentis para
periddicos que ndo estdo nas bases Scopus e WoS mas que
possuem h5 (uso de modelos corrigidos para intervalo necessario
de imputacdo e com exclusdo de outliers)

= Gerar — Qualis Referéncia
HS de 25, qual o CiteScore?¢
CiteScore=25x0,08 -0,03 = 1,97 "
CiteScore 1,97 => percentil 60

CiteScore ou Fl = 0,0803 h5 - 0,0364
R?=0,7363

o N o

CiteScore ou FI

na Biodiversidade

rercen
o N B o O

140
0 2 6 8 10 12 14 16 18
CiteScore
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Qualis Referéncia smp Qualis Unico
Ajustes

= Considerar peridodicos por grupos de Areas “mdes” ou “Irmdas” (cada
periddico serd "atribuido” a Area(s) de Avaliacdo ou grupo de Areas
que mais o utilizou)

= Fmbora a proposta acima ndo reconheca fatores arbitrdrios de
“pertinéncia” ou “relevancia” para descer ou subir periddicos de

. estrato, diversas dreas de avaliacdo vém mantendo nos seus
processos de qualificacdo de periddicos diferentes tipos de
incentivos justificados

= Ajustes — Qualis 2019 as dreas podem justificar ajustes (limite de %1
estrato Qualis para 20% de seu uso; limite de 2 estratos Qualis para
10% de seu uso); limites seriam reduzidos d metade para Qualis 2020;
no primeiro Qualis do préoximo quadriénio limite de 1 estrato Qualis
para 5% de seu uso.

= Apods ajustes dreas devem efetuar reorganizagdo de métricas para
acomodar Qualis Unico



Qualis Periddicos Quimica (2013-2016)

700

600

500

400

300

200

100

Total = 2351 revistas
A+B = 1732 revistas
C =719 revistas

] Al=11,5%

] I I l Al1+A2 =23,3%

] . . ‘ . ‘ . . T -~ | A1+A2+B1 =48%
Al A2 B1 B2 B3 B4 BS C

NC NP

Qualis Periédicos Quimica Area Mae (2017-2018)

Total de Periddicos, segundo classificacdao
100

S0

Total = 416 revistas
A+B = 327 revistas
C = 88 revistas

. A1 = 26,3%
: A1+A2 = 49,3%
[ A =75,6%

NP



Periddicos declarados na drea de Quimica (2017-2018)

bericdcos |asec  |aB

Total (44 area)

Quimica como area mae

AREA

QUIMICA

FARMACIA
ENGENHARIAS I
ASTRONOMIA / FISICA
CIENCIAS AGRARIAS |
CIENCIAS BIOLOGICAS Il
BIODIVERSIDADE
CIENCIA DE ALIMENTOS
CIENCIAS BIOLOGICAS |
BIOTECNOLOGIA
ENGENHARIAS I
ODONTOLOGIA
CIENCIAS BIOLOGICAS IlI
MEDICINA |
ENGENHARIAS |
MATERIAIS

MEDICINA I

ENSINO

ENGENHARIAS IV
MEDICINA VETERINARIA

PERIODICOS (A+B)
357
126
125
104
102
95
69
60
50
47
36
36
33
32
31
31
31
27
26
22

%
22,7
8,0
7,9
6,6
6,5
6,0
4,4
3,8
3,2
3,0
2,3
2,3
2,1
2,0
2,0
2,0
2,0
1,7
1,7
1,4

1902 1574
416 357

AREA

GEOCIENCIAS

EDUCACAO
INTERDISCIPLINAR

SAUDE COLETIVA
CIENCIAS AMBIENTAIS
ZOOTECNIA / RECURSOS PESQUEIROS
ADMINISTRACAO
EDUCAGCAO FiSICA
MEDICINA Il

NUTRICAO

CIENCIA DA COMPUTACAO

MATEMATICA / PROBABILIDADE E
ESTATISTICA

ENFERMAGEM
ANTROPOLOGIA / ARQUEOLOGIA
COMUNICACAO E INFORMACAO
ARQUITETURA, URBANISMO E DESIGN
CIENCIAS DA RELIGIAO E TEOLOGIA
GEOGRAFIA

LINGU{STICA E LITERATURA

PERIODICOS
(A+B)
21
17
13
13
10

=
o

U N N 00

R PR R, NN WD

%
1,3
1,1
0,8
0,8
0,6
0,6
0,5
0,5
0,4
0,4
0,3

0,3
0,2
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1



Distribuicdo dos artigos por estrato: Avaliacao Quadrienal (2013-2016)

6000

5000

4000

3000

2000

1000

0

2820

Al

4943

4656

3888
1716
A2 B1 B2

B3

651

726

B4 B5

Total A+B = 19400 artigos
4850 artigos/ano

Al =14,5%
Al+A2 = 40%
Al1+A2+B1 = 64%

Distribuicdo dos artigos por estrato Qualis Referéncia (2017-2018)

5000
4500
4000
3500
3000
2500
2000
1500
1000
500
0

4380

Al

3006

A2

1788

A3

1908

A4

809

B1

399

B2

633

B3

181

B4

796

Total A+B = 13104 artigos
6552 artigos/ano

Al =33,4%
A1+A2 =56,4%
A1+A2+A3+A4 = 84,6%



JOURNAL OF NATURAL PRODUCTS: FI = 3.885 (JCR-2017)

PLANT SCIENCES CHEMISTRY, MEDICINAL PHARMACOLOGY & PHARMACY
JCR Yeare
Rank Quartile JIF Percentile Rank Quartile JIF Percentile Rank Quartile JIF Percentile
2017 21/223 Q1 90.807 10/59 Q1 83.898 44/261 Q1 83.333

iteScore rank ®

Category

CiteScore = 3.81 (Scopus-2017)

Rank Percentile

Medicine

L Complementary and Alternative Medicine

Pharmacology, Toxicology and Pharmaceutics

L Pharmaceutical Science

Pharmacology, Toxicology and Pharmaceutics
L Drug Discovery
Chemistry

L Organic Chemistry

Chemistry
L Analytical Chemistry

Pharmacology, Toxicology and Pharmaceutics

L Pharmacology

Biochemistry, Genetics and Molecular Biology
L Molecular Medicine

#3/91

#18/174

#21/150

#22/169

#15/105

#44/305

—— 97thv\

s 89th 4/

86th

I
— 86th
- 85th

I 85th

#35/161 mmm—= 78th



JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION
Journal Impact Factor = 1.758 (JCR-2017)

CHEMISTRY, MULTIDISCIPLINARY EDUCATION, SCIENTIFIC DISCIPLINES
JCR Year¢
Rank Quartile JIF Percentile Rank Quartile JIF Percentile
2017 96/171 Q3 44 152 16/41 Q2 62.195

CiteScore rank © CiteScore = 1.52 (Scopus-2017)

Category Rank Percentile

Social Sciences

L Education #202/979 e 79th < -
Chemistry

L General Chemistry #149/359 — 58th

QUALIS 2013-2016
_

0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION BIOTECNOLOGIA

0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION CIENCIAS AMBIENTAIS B1
0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION CIENCIAS BIOLOGICAS | B3
0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION CIENCIAS BIOLOGICAS II B3
0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION ENSINO BS
0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION FARMACIA B2
0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION INTERDISCIPLINAR B1
0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION MEDICINA Il B2

0021-9584 JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION QUIMICA A2



Periddicos enquadrados nos critérios de excepcionalidade no Qualis
Quadrienal 2017 em que a Quimica é a area mae

JOURNAL OF NATURAL PRODUCTS

JOURNAL OF CHEMICAL EDUCATION A2 A2 13
JOURNAL OF INORGANIC BIOCHEMISTRY Al A2 46
JOURNAL OF THE BRAZILIAN CHEMICAL SOCIETY A2 A4 612
QUIMICA NOVA B2 B1 263
REVISTA VIRTUAL DE QUIMICA B3 B3 204
ORBITAL: THE ELECTRONIC JOURNAL OF CHEMISTRY B5 B3* 88

(2017) (2019) (2017-2018)
Al Al 25

* Imputacao



Periddicos enquadrados nos critérios de excepcionalidade no Qualis
Quadrienal 2017 da Quimica em outras areas

2017) |(2019)
JOURNAL OF MAGNETIC RESONANCE Al A3  Fisica
MEMORIAS DO INSTITUTO OSWALDO CRUZ B1 A4 Medicinall
BRAZILIAN JOURNAL OF CHEMICAL ENGINEERING B2 A4  Engenharias I
ANAIS DA ACADEMIA BRASILEIRA DE CIENCIAS B2 A3  Biodiversidade
REVISTA BRASILEIRA DE CIENCIA DO SOLO B3 A4  Ciéncias Agrarias
POLIMEROS B3 B1 Engenharias ||
CIENCIA E CULTURA B4 C Interdisciplinar
CIENCIA HOJE B4 C Biodiversidade
QUIMICA E DERIVADOS B4 ND

QUIMICA NOVA NA ESCOLA B4 C Ensino

REVISTA BRASILEIRA DE ENSINO DE FiSICA B4 B3  Ensino

REVISTA BRASILEIRA DE ENSINO DE FiSICA B4 B3  Ensino

ACTA SCIENTIARUM. HEALTH SCIENCES B5 B3  Odontologia
RBPG. REVISTA BRASILEIRA DE POS-GRADUACAO B5 C Interdisciplinar
REVISTA DE QUIMICA INDUSTRIAL B5 C Engenharias I

Titulo




Acta Crystallographica Section C-Structural Chemistry: A1?

JCR Impact Factor

JCR
Year v

2017
2016
2015
2014
2013
2012
2011
2010

Impact
Factor
Year v Total Journal Without 5 Year
Cites Impact Journal Impact
Graph Factor Self Cites  Factor
Graph Graph
Graph

2017 7,598 8.678 8.096 2.956

2016 5,379 4.099 3.734 1.704

2015 5,071 0.479 0.387 0.413

2014 3,945 0.326 0.277 0.320

2013 4,552 0.535 0.386 0.442

2012 4,290 0.492 0.372 0.403

| CHEMISTRY, MULTIDISCIPLINARY | CRYSTALLOGRAPHY
| Rank | Quartile JIF Percentile I Rank Quartile JIF Percentile |

20/171 Q1 88.596 1/26 Q1 98.077
39/166 Q1 76.807 3/26 Q1 90.385
146/163 Q4 10.736 25/26 Q4 5.769
N/A N/A N/A 22/23 Q4 6.522
N/A N/A N/A 18/23 Q4 23.913
N/A N/A N/A 21/23 Q4 10.870
N/A N/A N/A 20/25 Q4 22.000
N/A N/A N/A 18/25 Q3 30.000



Acta Crystallographica Section C-Structural Chemistry: A1?

2015 2016 2017 2018
<
Use the checkboxes to remove individual items from this Citation Report
1120 1807 3169 4376
or restrict to items published between' 2015 % | and 2016 w Go
L Crystal structure refinement with SHELXL
By: Sheldrick, George M. 994 1477 2632 3792
ACTA CRYSTALLOGRAPHICA SECTION C-STRUCTURAL CHEMISTRY Volume: 71 Pages: 3-8 Part:1 Published: JAN 2015
Web of Science
Search  Search Results Tools v Searches and alerts »
Citation report for 335 results from Web of Science Core Collection between 2016 v and 2017 v | Go
You searched for: PUBLICATION NAME: (Acta Crystallographica Section C-Structural Chemistry) ...More
2015 2016 2017 2018
-
Use the checkboxes to remove individual items from this Citation Report
0 36 191 306
or restrict to items published between 2016 % and 2017 w Go
L C-13 and F-19 solid-state NMR and X-ray crystallographic study of halogen-bonded frameworks featuring nitrogen-
containing heterocycles
0 0 6 5

By: Szell, Patrick M. J.; Gabriel, Shaina A.; Gill, Russell D. D.; et al.
ACTA CRYSTALLOGRAPHICA SECTION C-STRUCTURAL CHEMISTRY Volume: 73 Special Issue: SI Pages: 157-+ Part:3 Published: MAR 2017

2019

1716

1518

2019

>

100

Total Average
Citations
per Year

12188  2437.60

10413 2082.60

2 Clarivate
Analytics

Search History  Marked List

Total Average

Citations
per Year
633 158.25
13 4.33

306 citacSes em 2018 de artigos de 2016+207 /335 artigos de 2016+2017 = 0,91

IF (JCR-2018) estimado de 1,0-1,05



Grupo de Trabalho (GT) da Ficha de Avaliacao

PORTARIA N2 14, DE 4 DE 4 DE JULHO DE 2018 D.O.U N2 129 06 DE JULHO DE 2016

Adriano Lisboa Monteiro
(Coordenador)

André Luiz Brasil Varandas Pinto
(Secretario-Executivo do GT)

Bernardo Lessa Horta

Edgar Nobuo Mamiya

Luiz Carlos Federizzi
Robert Evan Verhine

Wilson Ribeiro dos Santos Junior

UFRGS

CAPES

UFPEL
UNB

UFRGS
UFBA
PUC-Campinas

Exatas, Tecnoldgicas e
Multidisciplinar

Diretoria de Avaliacao

Ciéncias da Vida

Exatas, Tecnoldgicas e
Multidisciplinar

Ciéncias da Vida
Humanidades

Humanidades



1976 — implantacao do sistema com as seguintes caracteristicas
principais: periodicidade anual, avaliacao em separado dos cursos de
mestrado e de doutorado; adocao de uma escala de cinco conceitos (A,
conceito mais alto, B, C, D e E); consideracao dos resultados da
avaliacao como informacgdo reservada, restrita ao ambito das agéncias
federais;

1982 — decisao de remeter aos programas de pods-graduacao os
relatorios de avaliacao de seus respectivos cursos, sendo a divulgacao
desses resultados restrita a esfera das agéncias governamentais e de
cada instituicao e programa em particular;

1984 — adocao da periodicidade bienal, e nao mais anual, para a
avaliacao;

1985 — inicio da divulgacao ampla dos resultados da avaliacao, que
passaram a ser objeto de publicacoes perioddicas retratando a evolucao
do desempenho do conjunto de cursos avaliados;



Década de 90

» Redefinicdo dos critérios de qualidade correspondentes a cada
area(indicadores) ;

» Realizacdo de estudos e semindrios — regionais e nacional —
voltados para a reformulacao do sistema de avaliagdo; formacao
de comissao internacional de especialistas para a analise da
concepcao e funcionamento do sistema; consolidacao do
conjunto de criticas e sugestdes apresentadas.

» Definicdo e implantacdo do modelo de avaliacdo com Notas 1 a
7 e avaliacao trienal.



Ficha Unica Padronizada 1998 (Avaliagées Trienais 2001 e 2004)

1 - Proposta do Programa > “Redugdo do nimero de
2 — Corpo Docente guesitos e itens para aqueles
3 — Atividades de Pesquisa ZALLEZ AL que verdadeiramente
o ~ — discriminassem entre
4 — Atividades de Formacgao simplificacdo orogramas de qualidade
5 — Corpo Discente da ficha diferenciada. “

6 — Teses e Dissertacoes
» “Tentativa de dar uma énfase

maior a avaliacao de produtos
gue de insumos ou de
processos.”

7 — Producao Intelectual

7 Quesitos e 28 ltens (com a
possibilidade

delinclusaoideitens especiticos Robert E. Verhine, Lys M. V. Dantas. R. Educ.
pelas areas) Pabl. Cuiabé, v. 18, n. 37, p. 295-310,
maio/ago. 2009



Ficha Unica Padronizada 1998
(Avaliagoes Trienais 2001 e 2004) Ficha de Avaliacao Trienal 2007

1 - Proposta do Programa

1 - Proposta do Programa
2 — Corpo Docente

3 — Atividades de Pesquisa 2005-2006

2 — Corpo Docente
 —
4 — Atividades de Formacao

3 — Corpo Discente, Teses

_ e Dissertacoes
5 — Corpo Discente

6 — Teses e Dissertacdes 4 — Produgao Intelectual

7 — Producdo Intelectual 5 — Insergdo Social



1 - Proposta do Programa 0%

Ficha de Avaliacao
2 — Corpo Docente 30%

Trienal 2007
3 — Corpo Discente, Teses e Dissertacoes 30%
4 — Producao Intelectual 30%
5 — Insercao Social 10%

» 5 Quesitos e 21 Itens (com a possibilidade de inclusdo de itens especificos pelas
areas). Foi permitido que as areas zerassem itens definidos pelo CTC, na medida em
gue julgassem que o item nao se ajustava as suas especificidades.

» O quesito “Proposta do Programa” ndo recebeu um peso, por entender-se que
deveria ser utilizado para contextualizar o programa e para fornecer-lhe orientacoes,
sugestoes ou adverténcias a respeito do seu funcionamento.

» Para os quesitos Il a IV, cada area, de acordo com entendimentos no ambito de sua
Grande Area, poderia alterar esses pesos, respeitando o seguinte limite: variacdo de
até cinco pontos percentuais, para mais ou para menos, no peso proposto de 30%,
desde que a soma deles fosse 90%.

» Criacdo de uma ficha especifica para o mestrado profissional: os quesitos foram
mantidos, mas algumas alteracdes nos itens foram feitas para dar uma énfase as
especificidades dessa modalidade.



A ficha foi testada na avaliacao trienal 2007 e em 2008 foi criada uma
comissao para avaliar a sua aplicacao e propor novas modificacoes.

» Manutencdo da estrutura basica, composta de cinco quesitos, com a
reducao para 18 itens.

» Os quesitos “Corpo Discente” e “Producdo Intelectual” foram considerados

guesitos centrais e receberam em conjunto, um peso correspondente a
70% do total.

» Os quesitos “Corpo Docente” e “Insercdo Social” e representaram, em
conjunto, os 30% restantes.

» Quesito “Proposta do Programa” permaneceu sem peso.

» Introducao de travas na definicdo da nota final. Por exemplo, um programa
com nota “deficiente” ou "fraco” no quesito “Proposta do Programa” nao
poderia ter nota final maior do que “3”, etc.

4

Relacao entre a pontuacao obtida nos quesitos com peso e a nota final nao é mais linear.



Avaliagao Quadrienal 2017

1 - Proposta do Programa 0%

2 — Corpo Docente 10, 15 ou 20% (2 + 5 = 30%)

3 — Corpo Discente, Teses e 300u35% (3+4=70%)
Dissertacoes

4 — Producao Intelectual 35 ou 40%
5 — Insercao Social 10, 15 ou 20%

0%
10a30% (2 +5=40%)
202 30% (3 +4 =60%)

20 a 40%
10 a 30%

Ficha de Avaliacao dos Programas em Rede

1- Avaliacao da Rede e suas Associadas
2- Discentes e Egressos
3 — Corpo Docente
4 — Insercao Social

20%
40%
20%
20%

N W | W | U



Maioria dos 18 itens da Avaliacao definem Indicadores de Processos e diversos
indicadores quantitativos nao estao relacionados com a qualidade da formacao.

3 — Corpo Discente, Teses e Dissertacoes 30 ou 35%
3.1. Quantidade de teses e dissertacdes defendidas no 3.1+3.2+34 >
periodo de avaliagao, em relagao ao corpo docente 40%
permanente e a dimensao do corpo discente. (3.1 > 10%)
3.2. Distribuicao das orientacdes das teses e dissertacdes 31+3.2+34 2
defendidas no periodo de avaliagcao em relagao aos docentes 40%

do programa. (3.2 2 10%)

3.3. Qualidade das Teses e Dissertacdes e da producao de

discentes autores da pds-graduacao e da graduacao (no caso

de IES com curso de graduacao na area) na producao cientifica >30%
do programa, aferida por publicacdes e outros indicadores

pertinentes a area.

3.4. Eficiéncia do Programa na formacao de mestres e
doutores bolsistas: Tempo de formacao de mestres e doutores
e percentual de bolsistas titulados.

3.1+3.2+3.4>
40%

- Indicadores com N° Docentes Permanentes no denominador: reducao no numero de docentes



Proposta de Nova Ficha de Avaliacao

Diretrizes

Foco na qualidade da formacao de doutores e mestres.

Reducao do numero de quesitos e itens, destacando aqueles que
verdadeiramente discriminam a qualidade dos programas, dando énfase a
formacao discente.

Dar uma énfase maior a avaliacao de resultados do que de processos.

Proposta de ficha unica (quesitos e itens) porém com indicadores adaptados a
cada modalidade e as especificidades da area.

Valorizar o protagonismo das areas na construcao dos indicadores.

Ficha deve permitir a comparacao entre as diferentes areas.



Comissao Especial para Analise do Sistema e Processo de Avaliacio da
Qualidade da Pos-graduacao Brasileira ( PORTARIA N° 157, DE 24 DE
NOVEMBRO DE 2015)

“O Modelo da Avaliacao da CAPES”
Documento preparado para a Comissao Especial para Analise do Sistema e
Processo de Avaliacao da Qualidade da Pos-Graduacao Brasileira
Robert Verhine, Sonia Nair Bao

“Ao reformular o modelo de avaliacdo da CAPES, ¢ necessario considerar

propostas que buscam (1) simplificar aspectos de sua operacionalizagdo, (2)
contemplar a formagdo de quadros, (3) considerar a diversidade do contexto e
(4) focalizar mais impactos do programa do que apenas sua produgdo.”

Proposta de estruturacdo da ficha em trés dimensoes:
1. Proposta do programa
2. Atividades de formacao

3. Impactos académicos e sociais.



COMISSAO ESPECIAL DE ACOMPANHAMENTO DO PNPG
PONTOS CONVERGENTES / RECORRENTES

» Auto-avaliacdo — PDI

» Impacto (no desenvolvimento econdmico e social, regional e
nacional)

» Modelo Unico de avaliacdo (mas multidimensional)

» Producoes indicadas (cinco mais relevantes)

» Relevancia social e econbmica

» Acompanhamento de egressos

» Balanco entre indicadores quantitativos e qualitativos

» Mudancas no Qualis

» Internacionalizacdo

» Inovacao



Proposta de Nova Ficha de Avaliagcao

1 - Proposta do
Programa

2 — Corpo Docente

3 — Atividades de
Pesquisa

4 — Atividades de
Formacao

5 — Corpo Discente

6 — Teses e
Dissertacoes

7 — Producao
Intelectual

7 Quesitos e 28 ltens

=

1 - Proposta do
Programa

2 — Corpo Docente 1- Programa

3 — Corpo Discente, 2 — Formacao
Teses e Dissertagoes 3 — Impacto na
4 — Produgdo Sociedade

Intelectual

5 — Inser¢do Social 3 Quesitos e 11 Itens

5 Quesitos e 18 Itens



A primeira versao de proposta de ficha de avaliacao foi
apresentada no 32 Seminario da Série Repensando a
Avaliacao: Avaliacao Comparada da Pos-Graduacao, que foi
realizado na CAPES nos dias 3 e 4 de outubro de 2018.

As sugestoes propostas no seminario foram analisadas pelo GT
e uma nova versao da ficha foi apresenta na reuniao conjunta
com os colégios e o CTC-ES (15 a 18 de outubro de 2018.)

Uma nova discussao sobre a ficha foi realizada no CTC-ES, na
sua 1812 reuniao no dia 27 de novembro de 2018.

Aprovacao da ficha no CTC-ES, na sua 1812 reuniao (12 a 14 de
dezembro de 2018) : 3 quesitos e 12 itens



Quesitos / Itens

Defini¢Oes e

Comentarios sobre

1 - Programa

1.1. Articulagdo, aderéncia e atualizacgdo das areas de
concentracao, linhas de pesquisa, projetos em andamento e
estrutura curricular, bem como a infraestrutura disponivel, em

relacdo aos objetivos, missao e modalidade do programa.

1.2 Perfil do corpo docente, e sua compatibilidade e adequacao a

Proposta do Programa

1.3. Planejamento estratégico do programa, considerando
também articulagdes com o planejamento estratégico da
instituicdo, com vistas a gestdao do seu desenvolvimento futuro,
adequacao e melhorias da infraestrutura e melhor formacao de
seus alunos, vinculada a producdo intelectual — bibliografica,

técnica e/ou artistica.

1.4. Os processos, procedimentos e resultados da autoavaliacao
do programa, com foco na formacdo discente e producao

intelectual.

>25%

> 25%

v

10%

v

10%

os Quesito/Itens



R

2.1. Qualidade e adequacao das teses, dissertacdoes ou
equivalente em relacao as areas de concentracao e linhas de > 15%

pesquisa do programa.

2.2. Qualidade da producao intelectual de discentes e egressos. >15%

2.3. Destino, atuacao e avaliacao dos egressos do programa em

> 10%
relacao a formacao recebida.
2.4. Qualidade das atividades de pesquisa e da producao

>15%
intelectual do corpo docente no programa
2.5 Qualidade e envolvimento do corpo docente em relacao as

> 10%

atividades de formacao no programa.



3 — Impacto na Sociedade --

3.1. Impacto e carater inovador da producao intelectual em

funcao da natureza do programa. 2 10%
3.2. Impacto econdémico, social e cultural do programa.

>10 %
3.3. Internacionalizacao e visibilidade do programa.

>10%

POS-GRADUAGCAO
Mudancas na ficha de avaliacao valorizam qualidade dos programas

A nova ficha de avaliagao foi aprovada pelo Conselho Técnico Cientifico da Educacao Superior em dezembro de 2018 e sera utilizada no
seminario de meio termo, que sera realizado em agosto de 2019, e também na avaliacao quadrienal de 2021.

tags: CAPES DAV POS-GRADUACAO EDUCACAO SUPERIOR AVALIACAO

http://www.capes.gov.br/sala-de-imprensa/noticias?start=20
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D

Acoes a serem Implementadas CAPES

Internacionaliza¢ao, Impacto e Relevancia Econdmica e
Social e Inovacao e Transferéncia de Conhecimento

e @GTs formalmente instituidos em dezembro de 2018;
* Estes deverao propor ao CTC-ES (até o final deste quadriénio) a

definicao de conceitos, variaveis e indicadores que representem

cada uma das trés dimensoes;
e O CTC-ES devera deliberar estes temas de forma a serem
implementados no primeiro ano do proximo ciclo avaliativo (em

2021);



D

CAPES

Acoes em Implementacao

* Revisdao da Ficha de Avaliacdo: A ficha proposta &€ um
instrumento de transicao entre a aquela que esta vigente
(dltima quadrienal) e a que devera incorporar as dimensoes do
modelo multidimensional, a ser implementada a partir do

primeiro ano do proximo ciclo avaliativo (2021).

 GT da Ficha de Avaliacao: Sera mantido para o aprimoramento
deste instrumento e revisao se houver necessidade, a partir da

Avaliacao de Meio Termo (22./2019).



D

CAPES

Acoes em Implementacao

* Planejamento Estratégico da P6s-Graduagao e Autoavaliacao:

»  Constam na proposta da ficha de avaliacdao de transicao;

»  Pesos reduzidos;

» Inducdo de todas as IES implementarem estes instrumentos

até o proximo ciclo avaliativo.



>

CAPES

Acoes Em Implementacgao

* Informagoes Egressos: informacdes quantitativas, fornecidas

pela CAPES/CGEE, e qualitativas (prestadas pelo PPGs) para analisar

a insercao dos profissionais no mercado de trabalho.

* Impacto Egressos: o PPG deverd informar (Coleta) o impacto da
formacao dos seus ex-alunos, destacando até cinco casos exitosos

de profissionais que tiveram atuacao de relevancia.

« Producao Egressos: ultimos cinco anos.



CAPES

Acoes em Implementagao

Producao Qualificada: sera avaliada em trés niveis:

Nivel 1: Producao total do programa.

Nivel 2: Producao docente: 1 / DP / ano de atuacao
como docente permanente.

Nivel 3: Producao qualificada do programa. Ano a ano,
no total de 5 a 10. A area pode definir seu numero em
funcao do numero de docentes permanentes ou usar a
faixa de 5 a 10 para todos os programas.



Grupos de Trabalho do CTC-ES
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Calendario Seminario de Meio Termo
12/08 a 04/10

12/08 13/08

14/08

15/08 16/08

Linguistica - 157 PPGs — (Auditério)

Odontologia - 102 PPGs — (Sala U)

Biotecnologia - 69 PPGs — (Sala V)

Ciéncias Biologicas Il - 36 PPGs — (Sala N)

Materiais - 41 PPGs — (Sala J)

Sociologia - 52 PPGs — (Sala 1)

Matematica- 60 PPGs — (Sala J)

Artes - 69 PPGs — (Sala l)

Educacéo Fisica - 74 PPGs — (Sala T)

Geografia - 74 PPGs — (Sala V)

Farmacia - 70 PPGs — (Sala U)

Psicologia - 99 PPGs — (Sala T)

19/08 20/08

21/08

22/08 23/08

Economia - 76 PPGs — (Sala V)

Zootecnia - 72 PPGs — (Sala V)

Antropologia - 37 PPGs — (Sala N)

Quimica - 74 PPGs — (Sala U)

Medicina | - 106 PPGs — (Sala T)

Ciéncias Biolégicas Il - 79 PPGs — (Sala T)

Medicina Il - 107 PPGs — (Sala U)

Engenharias | - 125 PPGs - (Auditério)

Medicina Ill - 50 PPGs — (Sala Q)

Ciéncia de Alimentos - 60 PPGs — (Sala J)

Filosofia - 51 PPGs — (Sala I)

Biodiversidade - 146 PPGs — (Auditério)
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